L. gRV . Jos conobilond do Sa pare dos bupecilel te donk ot
\ . 1,_‘1%@&6@4

s - . : e Ty .
Mo 7s el feTedrion - Ja 9*‘5’\“]:‘4}\@ e sTo  pat ‘9
[ O A R A S T A e B
o Tribunalde | PROCEDUREDE  V
e LIE RECONDUITE
N° 10/00161 A LA FRONTIERE
Juge des libertés et de la détention ORDONNANCE
DE REJET

Le 04 Février 2010, devant Nous, Marie BUNOT-ROUILLARD, Juge des Libertés et de la
Détention au Tribunal de Grande Instance de LILLE,

assisté de Hélene MASCLEE,Greffier,

en présence de N'GUYEN Céline, interpréte en langue vietnamienne qui a prété le serment prévu
par la Loi,

ﬁLﬁ-D‘WE ~O0%- 0T Zolo K

Etant en audience publique,

Vu l'arrété de MONSIEUR LE PREFET DU NORD ayant prononcé la remise aux autorités
allemandes le 02/02/2010 A l'encontre de :

Monsieur Phi Hung HYSNGEB
né le Giimmnn 986 A THANH HOA - VIETNAM
de nationalité Vietnamienne

Vu la décision de maintien de l'intéressé en rétention dans des Ipcaux ne dépendant pas de
'administration pénitentiaire prononcée par MONSIEUR LE PREFET DU NORD et notifiée
a l'intéressé le 02/02/2010a 17h00;

310111161 requéte en prolongation de MONSIEUR LE PREFET DU NORD cn date du 03 Février

Vu larticle 4 de 'Ordonnance n"2004-1248 du 24 novembre 2004 portant abrogation de
I'Ordonnance n°45-2658 du 02/11/1945, et des articles 87 et 89 de la loi n°2003-1119 du 26

novembre 2003 ;

Vu les articles L.551-1 a L.551-3 et 551-2 & L552-12 du Code de l'entrée et du séjour des
écrangers et du droit d'asile ;

L'intéressé entendu en ses observations ;
Monsieur DUJARDIN, représentant de I'Administration, entend en ses observations ;

Mattre CORRALES entendue en ses observations ;

*kk

Attendu, sur le premier moyen d’irrégularité de la procédure soulevé en défense résultant des conditions
de la prise d'empreintes de l'intéressé au titre du fichier EURODAC, que ['article 55-1 du code de
procédure pénale exige expressément que I’officier de police judiciaire procéde ou fasse prog¢éder sous
son conirdle 4 tout prélévement externe nécessaire a I’enquéte; qu’il s’agit de recueillir un élément par
essence personnel destiné & alimenter des fichiers, situation qui appelle dés lors une telle garantie
procédurale; que s’agissant de recueitlir un tel élément et compte-tenu de la valeur probante réservée aux
proceés-verbaux par Particle 431 du méme code, [*absence d’indication de la qualité des différents
j intervenants 4 la prise d’empreintes agissant sur présentation par des agents de police judiciaire, certes
sur instruction d’un officier de police judiciaire mais non sous son contrdle, d’une part ne permet aucune
discussion par la défense et, a fortiori, de possibilité de soumettre 4 la juridiction concernée un



*

quelconque €lément de preuve contraire et d’autre part et en toute hypothése place le juge dans
I’impossibilité de vérifier que les garanties consacrées par les textes ont été respectées; qu’en
conséquence la procédure est irréguliére de ce chef;

Attendu, surabondamment, sur le deuxiéme moyen soulevé en défense concernant l'absence d ‘interprete
lors de la signature du registre par | sintéressé lors de arrivée au centre de rétention, qu’il s’avere:

- que la copie de ce registre doit étre jointe A larequéte  peine d’ irrecevabilits de celle-ci conformément
3 Particle L.552-3 du CODE DE L’ENTREE ET DU SEJOUR DES ETRANGERS EN FRANCE;

- que les articles L. 553-1 a3 du méme code prévoit les mentions qui doivent y figurer;

- que Darticle L.552-2 du CODE DE L’ENTREE ET DU SEJOUR DES ETRANGERS EN FRANCE
impose au juge des libertés et de la détention de vérifier notamment par ’examen de la copie du registre
émargé par 'intéressé que celui a éte placé en état de faire valoir ses droits; .

- que les articles 1..111-7 et 8 du CODE DE L’ENTREE ET DU SEJOUR DES ETRANGERS EN
FRANCE consacrent le principe du choix de Ia langue comprise par I'intéressé & compter du début de
son placement en rétention et le recours en conséquence & un interpréte y compris par voie téléphonique
ou le recours 2 la fraduction écrite (formulaire);

- que le registre comporte I’indication déterminante de "heure d’arrivée de I’intéressé au centre de
rétention puisque le temps de transport constitue une période au cours de laquello une suspension est de
fait systématiquement apportée a ’exercice offectif de certains droits et qu’en conséquence le contréle
du juge doit pouvoir porter sur ce délai;

que de la confrontation de ces éléments il ressort que le registre, sans qu’il y ait lieu de procéder a une
1 qualification juridique plus avant de cette pidce, doit donc étre soumis au juge revétu de la signature de
PPintéressé qui ne peut étre recueillie qu’avec |’assurance de la compréhension des mentions quiy
figurent et notamment de cette mention indispensable, en sorte que I’absence de toute indication que cet
émargement est infervenu aprés usage sous quelque forme que ce soit prévue par les textes de la langue
comprise par Iintéressé, ne permet pas au juge d’assurer le contrdle qui lui est imparti par la loi quant
A IPexercice effectif des droits afférents  la rétention;

Attendu en conséquence que la demande doit étre rejetée, sans qu'il y ait lieu d’examiner le troisieme
moyen soulevé en défense résultant de l'impossibilité pour U'intéressé d ‘accéder a son téléphone portable
pendant le transport ; '

PAR CES MOTIFS
REJETONS la demande sus-visée .

Avisons I'étranger de la possibilité de faire appel, devant le premier président de la cour d'appel
ou son délégué, de la présente ordonnance dans les vingt quatre heures de son prononcé; Iinformons que
la déclaration d’appel doit &tre motivée et peut &tre transmise par tout moyen (notamment par télécopie)
au greffe de la cour d"appet de Douai (Numéro de fax de la cour d’appel
03.27.93.28.01) ; Lui indiquons que seul 'appel formé par je ministere public peut &tre déclaré suspensif
par le premier président de la cour d'appel ou son délégué.

Prononcé, regu copie et notifié le 04 Février 2010 a 4% heures 33

LINTERESSE | LAVOCAT | UINTERPRETE | LE REPRESENTANT LE LE JUGE DES
DE GREFFIER | LIBERTES ET

L'ADMINISTRATION DELA
DETENTION

Notification de la présente ordonnance a &té donné ce jour a
Monsieur le procureur de la République, a Monsieur le Préfet
Le Greffier.



