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REPUBLIQUE FRANCAISE { : —
Au nom du Peuple Francais A 7
SURK:

TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE BOULOGKE R
Salle d’andience - Boulevard du Kent 3 COQUELLES- E 2
rendue le 05 Décembre 20082 1200 .
Divietrangers - '
N 611108/01834 , _
Nous, Michéle LEFEUVRE, Vice-Présidente au Tribunal de Grande Instance de BOULOGNE
SUR MER, Juge des Libertés et de Ja Détention, assisté de Pascal RINGOT, Greffier, statuant en
application de I"article 1..552-1 du Code de VEntrée et du Sé&jour des Etrangers et du Droit 4’ Asile .

En présence de Madame FEKIR, interpréte en langue arabe, serment préalablement prété.

Vu le Code de I’Entrée'ei du Séjour des Etrangers ct du Droit d’Ast@l(e notamment en ses articles
L. 551-1 et suivants ; : : :

Monsieur
de nationalit . .
néle 15 Avril 1966 a LAOUYNE _(MAROC}', a fait objet

17y &un arrété' de reconduite 4 1a frontiére pris par M. le Préfet du PAS DE CALAIS en date du
04/12/2008, qui 1ui a 8t notifié le 04/12/2008 a 12 h 40. u

27y d’une décigion de maintien par M. le Préfet du PAS DE CALAIS dans les locaux ne relevant pas
de I’administration pénitentiaire, en date du 04/12/2008 notifié & I"intéressé:® 13 h 00.

Par requéte du 04 Décembre 200.8_,' M. le Préfet du PAS DE CALAIS invoquant deveir maintenir
Pintéressé au-dela de 48 heures, demande Iautorisation de prolonger ce délai pour une durée de QUINZE
jours maximum. ' ' : o

En application de ["article 1..552-2 du Code de I"Entrée et du Séj{g};r des Etfangers ¢t du Droit
d’Asile il a été rappelé 4 I'intéressé, assisté de Maitre Raphael TACHON . avocat au Barreau de
BOULOGNE SUR MER, les droits qui lui sont reconnus pendant la réténtion et a été informé Des

possibilités et des délais de recolrs contre toutes les décisions le concernant ; qu’il a été entendu en ses
observations.

Lintéress¢ déclare : Je ne veux pas retourner an MAROC, j7ai quitté le MAROC depuis 1992,
i’ai séjourné quatre ans en LIBYE, je suis allé¢ au NIGER, au SOUDAN en IRAK, je vis en TTALIE
depuis 2003, _

AaMAROC, j’avais des problémes aver Ja D.S.T., jen'étais pas.en situation réguliére dans
ces pays, je n’al pu obtenir up passeport dn MAROC gn’en mai 2008 par Je Consulat de PALERME.
Je n’ai pas fait de demande d’asile parce que j’avais donné au préalablé unc fausse identité ,

Je veux faire une demande d’asile politique en FRANCE.

Maitre TACHON : je m’oppose i la demande de maintien en rétention en raison de plusieurs
irrégularites de Ja procédure, d’une part Pintéressé a été interpellé par un APJ en garde de CALAIS
sur le __fon_dem’ent de Particle 78-2 du CODE DE PROCEDURE PENALE ct conformément a des
instryctions d'un QP non précisées ef dautre part parce qu’il n’existe agcun élément objectif déduit
de circonstances exjérieures a1a personne méme de 'intéressé ¢t enfin ¢ souléve irrégularité de Ja
notification de droits de garde a vue effectuée glar le truchement téléphopique de Vinterpréte qui n’a
pas régularisé son intervention par une signature

Décision

Attendu qu’il ressort de la procédure que Monsieur SS3EIREE a 6té interpellé par un gardien
de la paix APJ sur instruction recues de Monsieur GRINSTEIN Commissaire principal de police de
laBrigde des chemins de fer et OPJ sans que Ies instruction de cet OPJ ne soient précisées notamment

la possibilité de procéder & des contrdles d’identité en application de Particle 78-2 du CODFE. DE
PROCEDURE PENALE ;




Qu'en gutre Altendu qu'il ressort dela procedure que lorsque Piptéressé a €té placé en garde
a vue, ses droits lui ont été nofifiée’ par le truchement téléphonique de Vinterpréte en langue arabe ;
que cependant l’mterprete n’a pas regular;se cette traduction de ses droits par l’appos:tlon

posterieure de sa sngnature certlf ant ainsi son mten entmn ;

Qu’en l‘alSOll de ces 1rreoulantes, il comlent de rejeter la demande de maintien au centre de
rétention : :
PAR CES MOTIFS -

0 atmn de retentmn admmlstram e de:

Rejette Ia demande de prolon
- - Monsieur E

Ordonne gue Mons:eur i el soit remls en liberté a ’expiration d’un délaide
4 heures suivant la potification A M. le Procureur de la République de BOULOGNE SURMER dela

présente ordonnante sauf dlsposmons contraires prises par ce Maglstrat
Rappelons & l’mte'resse qu ’il a l’obhgatwn de qulttcr le terntmre national.

NOTIFIONS surle g,hamp la presente ordonsiance a intéressé qui, en emargean‘i ci-aprés, atteste avoir regu
copie et avoir été avisé de la po;mblhté de faire un appel non suspensﬁ' :

L’intéressé _ _ Le greffler, R
’ s
e
et T

it <. AT _ .

Le Juge,

I’interpréte,

notifiée a M.. Le Procureur de la République Je 05 décembre 2008 (par FAX) 4 J (3(61 ¢ }




REPUBLIQUE FRANCAISE
' Au nom du Peuple Frangais
TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE BOULOGMNE SUR MER
ORDONNANCE PE REJET DE LA DEMANDE DE PROLONGATION DE RETENTION

appel de la cause l¢ 66 Décembre 2008 3 13 Heures OS '

TR v as conforme | Gocle €35 UPE e Jebyier

1 et . _ : .
& Voo g e avanY do  cowracres  Fau ocal” olles
Q0 eV det ¢ gmmer- Fopl par  Comede - (647
Nous, (Eionsieur Maurice MARLIERE, Juge des Libertés et de 1a Détention, assisté de Madame

Claude KLEIMAN, Greffier, statuant en application de I’article L. 552-1 du Code de I’Entrée of du Séjour
des Etrangers et du Droit d’Asile, -~ S .

Vu le Code de l_’Bl_lﬁé,Pj et du Séjour des Etrangérs et du Droit d*Asile notamment en ses articles
L.551-1 et svivants; R . o

Monsieny Hamid FRESE0 ,
de nationalité Marocaine . o :
né le 16 Décembre 1986 4 TAJAMASTE (MAROC), a fait objet :

1°) d”un. amrété de reconduite 4 la frontiére pris par M. le Préfet du PAS DE CALAIS en date du 12
Septembre 2008 qui lui a été notifié le 12 septembre 2008 4 12 heures 20,

2°) d’une décision de maintien par M le Préfet du PAS DE CALAIS da{m: les locaux ne relevant pas de
"adminisiration pénitentiaire, en date du 05 Décemnbre 2008 notifié a I’ingeressé 4 10 henres 45,

Par requéte du 05 Décembre 2008, M. le Préfet du PAS DE CALAIS invoquant devoir maintenir
I"intéressé au-dela de 48 heures, demande " autorisation de prolonger ce dé ai pour une durée de QIUINZE
jours maximum. o T _

Enapplication del’article L.552-2 du code de I'Enirée et du Séjour dus Etrangers et du Droitd’ Asile
il a été rappelé & I'intéressé assisté de Me Catherine PFEFFER, avocat au Barreau de BOULOGNE SUR
MER les droits qui jui sont reconnus pendant la rétention et il a é1é informé des possibilités et des délais de
recours contre toules les décisions le concernant ; qu’il a été entendu en ses observations :

L’intéressé déclare : Je ne veux p’:i_s re’towgher'au Maroc. Je vis en;';._l‘rance depuis 2001. J’ai une
compagne de nationalité fraucaise qui va accoucher dans quelques jours.

Me PEEFFER souléve deux imégularités qu'elle estime avoir été commises dans la procédure

-en premier lieu, elle fait remarguer que lors de la notification de son placerr ent en garde-&-vueet des droits
qui Jui sont reconnus par la loi, P'interessé a manifesté le désir de s’entretenir avec un avocat, dont il a
mentionné I"identité, et ce dés le début de la mesure de garde-2-vue conformément aux prescriptions de
Particle 63-4 du CODE DE PROCEDURE PENALT ; que le procés-verba. a été cléturé a 16 heures 10 et
que I'avocat a éié téléphoniquement informé par Jes services de police 2 16 heures 35 ; que cependant, dés
16 heures 25 il était procédé 4 son audition swy le fond et que cefte situation , consistant & avoir démarré
IPaudition de 'intéressé avant méme d’aviser ’avocat choisi du placément 2n garde-a-vue de I'intérossé, a
nécessairement cansé grief aux droits de la personne ; ' =

- en second lieu, elle fait observer que I’heure de notification de ses droits n’est pas indiquée sur I’imprimé
intitulé “complément @’ information concemant vos droits au centre de rétention” et qu’ainsi Je JUGE DES
LIBERTES ET DELA DETENTION 1’a pas été mis en mesure de s’ assurer que I'intéressé a été pleinement
informé de ses droits et mis en état de les faire valoir dés le début de Ja mesure de rétention.

: Ati;:ndu'_'qne le prgguer argument _gévgloppé par Me PFEFF}Q,R eél pertineat et que la sifuation ci-fessus
relatée a nécessairgment causé grief aux droitg de I"intéressé <~ :
Qu’en effet, si aucune disposition légale n'impose & POFFICIER DE POLICE JUDICIAIRE de différer

Pinterrogatoire de la personne placée en garde-a-vue dans I’attente de I*anivéa de P'avocat avec lequel il
a mapnifesté le désir de s’entretenir, en revanche, il n’apparait pas conformce & Pesprit de I’article 63-4 du
CODEDE PROCEDURE PENALE, et en tout état de canse 4 la volonté imlicite du 1égislateur de débuter
_ Vinterrogatoire avant méme que I"avocat soit informé et done mis & méme de se déplacer dans les locaux
de parde-a-vue.

Attendu en conséquence, et sans qu’il soit besoin &’ examiner le deuxiéme peint soulevé par la défense, qu’il
convient de rejeter la demande de I*autorité préfectorale, Ia procédure policiére apparaissant affectée d’un
vice,




PAR CES MOTIFS

DITN'Y AVOIR LIEU A ﬁRoLONGER LAiRET,EZI&?i‘iOlSI ADMINIS’I-’EATIVE DE Monsienr Hamid
ET ORDONNE SA REMISE EN LIBERT]: AU PLUS TARD A 1" ISSUE DE LA PERIODE
INITIALE DE RETENTION .

NOTIFIONS sur le champ ia présente ordomiance ar mteressé qui, en émargeant ci-aprés, atteste avoirregu
copie et avoir été ,fmsé dela posmblhté de faire’ un appel non, suspens1f

L’u}teres_s_a,;[ '.
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