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SO TR e re e au  CIS A
Décision déférée « ordomnance du 14 mars 2009, 4 23k32, '
Tuge des libertés et de la détention du tribunal de grande instance de MEA

Nc;us, Dominique PATTE, conseillére & la cour d'appel de Paris, agissant par délégation de Monsieur
}e péemier président de cette cour, assistée de Malika DEROS, greffiére aux débats et au prononce de
‘ordonnance,

APPELANT :

X .. se disant L@eMRCharles on encore REGEDOED vV ERAPO®
né'le 03 juin 1988 4 Jaffia de nationalité srilankaise ..

C N PARYS.13-03-2003 L

RETENU au centre de rétention de MESNIL-AMELOT,

assisté tout au long de la procédure devant la Cour et lors de la notification de la présente ordonnance,
de M. GATENDRAN, interpréte en langue tamoul, serment préatablement préte,

et de Me REDLER substitusnt Me Vanessa KOSZCZANSKI, consei] choisi, avocat au batreau de Paris,
INTIME : | ~

M, LE PREFET DE POLICE DE PARIS

représenté par Me BOYER substituant Me ADAM-CAUMEIL, avocat au barrean de Patis,

MINISTERE PUBLIC, avisé de la date et de I'heure de l'andience,

ORDONNANCE ;
- epntradictoire, .
- prononcée en audience publique,

-V la décision de remise aux autorités compétentes des Pays-Bas et de placement en rétention prise -
le'12 mars 2009 par_ le préfat de police 2 Pencontre de Monsieur Luvanka Charles se disant
RWV“, notifice a Pintéressé e méme jour,d 13h15;

- VuI'appel interjeté te 15 mars 2009, & 23122, par Monsieur Luvanka Charles se disant REGROEED
V&de Pordonnance du 14 mars 2009 du juge des [ibertés et de la détention du tribunal de
grande instance de Meaux ordonnant Ja prolongation pour une durée de 15 jours & compter du 14 mars
2009 3 13h15 soit jusqu'ay 29 mars 2009 4 13h15 de la rétention de Pintéressé au cenfre
&’hébergement de Mesnil-Amelot, ou dans tout autte céntre ne dépendant pas de I'adninjstration
pénitentiaire :

- Vu les observations de Monsicur Luvasia Charles se disant RGN Vm assisté de
sop avocat, qui demande I'infirmation de I ordonnance ¢t sa remise en liberté raison de |'irrégularite
de' sa procédure tirée, d’une part, de la mesure de rétention arbifraire & laquelle il a ét¢ soumise et de
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I"absence d*applicationd*un quelconque statut 1égal & compter de son arrivée au centre des demandeurs
d’asile, d’autre part, de 1’absence de mise & disposition d"un téléphone portable pendant son transfert
au centre de rétention administrative et du délai excessif de transfert, enfin, de Pabsence ¢'avis an
parquet de Faris du placement en rétention ;

- Vu les observations du conseil du préfet de police tendant # la confirmation de I'ordommance, faisant
valoir que M L Of se disam: REGEHNRR V&n’a Das &té retenm par la contrainte
puisqu’il & suivi de plein gré les services de police et que le délai de notification correspond au délai
strictement nécessaire 3 la prise de "arr8ts ef 3 1a requisition d'un interpréte ; quenfin le délai de
transfert est raisonnable et qu’un téléphone a 6té mis 4 la disposition de Pintéressé ;

SUR QUOI,
Il résuite des pidces du dossier que M 4SNP Charles se disant RilpEIeS V.

ressortissant sri-lankais domandsur d"asile, s'est rendy le 12 mars 2009 & 10510 dans les locanx @,
cenire des demandeurs dasile 218 nue &’ Aubervilliers 3 Paris 19° sur convocation de Ia préfecture de

police délivrée dans le cadre de la détermination de I'Etat responsable de la demande d’asile, et le cas

gchéant de la mise en oeuyre de la procédure de réadmission vers ce demier.

Swivant procés-verbal du 12 mars 2009 & 10h30, Jes services de police dy 19° arrondissement, requis
par leur station dircctrice afin de se rendre au centre des riceptions des étrangers pour un individu
interpeflé, se sont rendus 4 'adresse précitée pour prendre ep charge M. L CABBSy se disant

‘ ' - Celui-¢i 2 été pris én charge par ces services 4 10h40 et conduit devant
I'6fticier de police judiciaire de permanence du commissariat du 19° arrondissement, lequel hui anotifié
a 13?15 par le trachement d"un interpréte en langue tamoule b décision préfectorale portant placement
en rétention. ' '

1l apparadt ainsi que M LGN B se disant RESEABED Y BRI, <15 rivs de 52 liberis

d’aller et de venir 4 compter de sa prise en charge par les services de police 2 10h40, I"intéressé ne

fpduvant 8tre considéré comme 8étant rendn volontairement dans les locaux du commissariat.

En PPabsence de tout élément permettant de déterminer I'heurs 3 laquelle I'interprite a été requis et |

alors que la décision administrative pouvait intervenir dans les plusbrefs délais compte tenu des motifs
de Ia convocation, il apparait que le délai de 2h35 dcoulé entre laprivation de liberté et la notification
du placement en rétention est excessif et non justifié par des circonstances insurmontables,

Au surplus, I"intéresss est arrivé an centre de sétention. administrative dy Mesnil-Amelot 4 16h, soit ~————

2h45 aprés la notification de son placement en rétention.,

; :

11 est vrai que, selon le procés-verbal de notification de I"arméte de placement en rétention et des droits

attachés 4 cette mesure, qui fait foi jusqu’a preuve contraize, un appareil téléphonique 2 ¢ mis 4 sa

digposition s%il le souhaite, s mettant ainsi en mesure de faire valoir sos droits en rétention, tels que

celui-ci de contacter un avocat ou de communiquer avec un membre de son consulat oy tne personne

de son choix. e e
i

Neanrhoingt la mise & disposition d*un téléphone ne suffit pas & laréalisation effective de Pintégralité
des droits que I'étranger retenn tient de I'article L. 551-2 du code de I’entrée et du séjour des étrangers
et du droit d’asile, telle que Passistance effective d’an conseil, le fait de pouvoir communiguer aver
celui-ci étant différent d i entretien confidentiel, qui ne peut intervenir qu*au centre méme, Cette mise

& disposition ne saurait donc exclure tout contrdle du juge, gardien de la liberté individuelle, sur la ¢

durée sconlée entre la notification du placement en rétention et Parrivée dg I'étranger retepu an centre
de rétention administrative, laquelle ne doit pas excéder le délai strictement nécessaire a la conduite
de I'intéressé au Heu de rétention, ”

1
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Or, en Pespéce, rien ne fuerifie le délai de 2h45 dcoulé entre g ngtiﬁcaticn du piacement en rétention f

da?nslles locaux de police 2 Paris 19° ot son arrivée au centre de rétention administrative dy Mesnil-
Amelot, alors qu’aucuns confrainte particuliérs n’est invoguée. i excessil aainsi porté atteinte
aux droits de M I 60D G so disant WV%

Pour ces dewry motifs, la procédure est imégulidre. 1l convient dgs lors; sans qu*il y-ait liey d’examiner

TPagtre moyen Souleve, d'infirmer |’ ordonnance entreprise et derejeter la requéte du préfat,

PAR CES MOTIFS_ ! .
INFIRMONS Fordonnance, et statnant 3 nouvear,
REJETONS I requdte du préfes de police,

. oy L T

DISONS en _conséquence n'y avoir lieu & prolongation de ls rétention administrative de M
Lyt CHB0 se disant RUBEEORS V% - i

RAPPELONS i Pintéressé qu’il a I'sbligation de quitter le ierritoire national,

L

T PR )

ORDONNONS la remise immédiate 2 Monsieur le Procureyr (Général d'une expédition de la présente
ordonnance.

Fait & Paris, le 17 Mars 2009,
P wder owp e OLR cO‘F‘.EG -
R : Le

e L Eae fogp o g B, A

R.li::CU OTIFICATION DE L’ORDONNANCE ETDE L’EXERCICE DES¥GIES DE RECOURS :
Pour information : L'ordonnance p'est pas susceptible d'opposition,

Le pourvoi en cassation est onvert 4 Vétranger, & Pautorité administrarive g : intien -

e zone d'attente ou la rétention et an ministérs public,

Le délai de pourvoi en cassation est de denx mois 3 compter de Ia potification

Le pourvoi est fonmé par déclaration éerite rernise ay secrétariat greffe de la Cour de Cassation par
I'avocat au Conseil d'Etat et 4 1a Cour de Cassation congtitug par le demandeyr,

Préfet ou &

Yésentant L’intéressé PAvoeat de Pintéressé
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